#06

architectuurcentrum

AORTA
JAARBOEK

architectuurcentrum
aorta Architectuur In
en om Utrecht

L ¢




* WAT DOET AORTA

UNITED COLORS OF NL

Zin en onzin van multiculturele architectuur

boven: ‘Concepting Kanaleneiland’
door Artgineering

rechts:
LOHMANN’S Architecture - Urban +
Industrial Design voor ‘United Colors
of N’

84 * architectuurcentrum aorta 2006

Tentoonstelling

Nederland heeft een multiculture-
le samenleving. Maar komt dit
ook tot uiting in de architectuur?
Houdt een architect in zijn ont-
werp Uberhaupt rekening met de
samenstelling van de samenle-
ving? Hoe gaat men om met nieu-
we woonvormen, openbaar/privé,
verzorgingsvormen, uitvaartcen-
tra, begraafplaatsen en geloofs-
centra? Steeds meer architecten
zien een uitdaging in bovenstaan-
de problematiek.

Projecten die in deze inspireren-
de tentoonstelling aan de orde
kwamen waren een multicultureel
rouwcentrum, een kosmopoliti-

sche straat, de poldermoskee,
diverse badhuisstudies en
woningbouwproject Le Medi.

De tentoonstelling bestond uit een

aantal studies en een afstudeer-

project rondom het thema muilti-
culturele architectuur. Experts en
een studente uit verschillende vak-
gebieden waren gevraagd hun
visie te geven op dit actuele
onderwerp. De deelnemende
exposanten en studies waren:

- LOHMANN'S Architecture -
Urban + Industrial Design:
‘afscheid van eenduidigheid’ -
architectonisch vormgeven aan
rituelen in een multiculturele
samenleving.

- STAWON: ontwerpstudie naar
de woonomgeving van de mul-
ticulturele samenleving.

- Artgineering: Kanaleneiland,
alternatieve strategie voor de
herstructurering van een
naoorlogse wijk.

- Geurst & Schulze architecten
en Korteknie Stuhlmacher
architecten: Le Medi Rotter-
dam.

- Rosanne van Yperen: afstu-
deerproject de Kosmopoliti-
sche straat.

- MEMAReDUTOH: intercultu-
reel architectonisch onder-
zoek.

- FORUM, instituut voor multi-
culturele ontwikkeling, pro-
gramma sociale cohesie: multi-
cultureel bouwen en wonen;
woonwensenateliers.

- Architectenbureau Marlies
Rohmer: Kop van Lombok
Utrecht en project Fusion,
Multifunctioneel Centrum Jou-
bertstraat, Amsterdam.

- MOPET architecten: hamam
Amsterdam.

Debat

Het debat werd geleid door
Lucas Verweij, directeur van de
Academie van Bouwkunst in Rot-
terdam. Een aantal vragen stond
centraal: Is de multiculturele
samenleving een onderwerp voor
ontwerpers? Bestaat multiculture-
le architectuur? Agenderen archi-
tecten de sociaal-politieke lading
die het begrip multicultureel
heeft? '

Zes exposerende architecten
waren uitgenodigd om een ant-
woord op deze vraagstukken te
geven en hun visie op het onder-
werp te presenteren. Via de
Japanse vorm Pecha Kucha —
een korte beeld'presentatie van
20 beelden van 20 seconden —
presenteerden de zes architecten
hun opvattingen over het thema.
Slechts een minderheid in de zaal
vindt dat multiculturele architec-
tuur bestaat. Dat impliceert name-
lijk dat er ook een niet-multicultu-
rele architectuur is bijvoorbeeld
een Hollandse architectuur. Maar
zelfs de Amsterdamse bruggen
zijn geinspireerd op Oosterse
vormen en elementen. Hoe kos-
mopolitischer een stad, des te
meer verscheidenheid. Dat heeft
niet speciaal te maken met een
sociaal-politieke achtergrond. Het
rechtvaardigt de vraag of er
eigenlijk wel wat nieuws onder de
zon is.

In het debat werd duidelijk dat er
verwarring bestaat over de term
multiculturele architectuur.

Je kunt het zien als een idealis-
tisch en dus sociaal-politiek
fenomeen maar ook als een
esthetisch thema. Erkogu van
MEMAR-DUTOH gaf aan tegen
monoculturele gettovorming te



zijn. Hij bepleitte een interculture-

le benadering, een menging zoals
in eten, mode en architectuur al
zichtbaar is of wordt, en het
onderzoeken van specifieke the-
ma's die voortkomen uit de multi-
culturele samenleving zoals bid-
den, rouwen en verzorgen.

Een deelnemer in de zaal vindt
dat een multiculturele functie niet
het zelfde is als multiculturele
architectuur. Kan je wel multicul-

turele architectuur maken? Mis-
schien niet, maar er kan wel een
gemixte vormentaal ontstaan. lets
eigens, dat voor mensen uit ver-
schillende culturen interessant
kan zijn. Dat ontstaat niet van de
ene op de andere dag. Want als
cultuur iets is dat zich langzaam
opboth, dan kun je niet eens-
klaps een andere cultuur introdu-
ceren. In dat geval zal het vooral
iconografie zijn, en dus opper-

vlakkig. Een deel van het publiek
meent dat dat is wat er nu
gebeurt. Multiculturele architec-
tuur etaleert zich vooral als een
thema, als in hoofdletters geéta-
leerde iconen; een benadering
die zich schaart in dezelfde reeks
als de nostalgietrend, zoals ken-
merkend tot uiting komt in de
‘authentieke nieuwbouw’ van
Brandevoort. Een dergelijke
benadering camoufleert nu juist

" Het panel

- Lucas Verweij, directeur van
de Academie van Bouw-
kunst in Rotterdam en voor- -
zitter debat.

- Heike Léhmann van
LOHMANN'S Architecture -
Urban + Industrial design

- Stephan Bendiks van Artgi-

“neering

- Marc Jan Boerman van
Geurst & Schultze Architec-
ten : \

- Rosanne van 'Ype_ren met
afstudeerproject de Kosmo-
politische Straat

- Ergiin Erkogu van
MEMAR-DUTOH

- Marlies Rohmer van Archi-
tectenbureau Marlies

~ Rohmer

wat er in een samenleving speelt.
Debatleider Verweij stelt dat de
Hollandse koopmansgeest over-
heerst. “We maken wat ze vra-
gen”, zegt hij en hij noemt dit de
Hollandse manier van integratie.
Maar met deze insteek kun je ook
een fantastisch gebouw maken,
stelt architect Léhmann - al blijven
dergelijke ontwerpen uitzonderlijk.
En daarmee eindigt de discussie
toch met een conclusie vanuit de
esthetiek. De beginvraag van Ver-
weij ‘of architecten de sociaal-
politieke lading die het begrip mul-
ticultureel heeft Uberhaupt wel
agenderen’, is niet eensluidend
beantwoord. Al lijken de wensen
van de opdrachtgever en esthe-
tiek meer de overhand te hebben
dan sociaal-politieke afwegingen.

Een uitgebreid verslag van het debat
staat op de website van Aorta:
www.aorta.nu; onder archief 2006.
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